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FenEr MI1kLGs

ATRAUMA MEGJELENITESE A DELSZLAV
POSZTHABORUS
TRAUMAIRODALOM NYELVEBEN

A tanulmédnyban a délszlav poszthaborts traumairodalom hérom vaj-
dasdgi magyar alkotdsit vizsgdlom nyelvi szempontbél. Az elemzésnél
arra voltam kivincsi, hogy a traumaesemények milyen hatdssal voltak az
én-elbeszéld nyelvi megkomponaltsigira, illetve, hogy mindez a mon-
dat szintjén hogyan jelenik meg. Az elméleti hittér attekintése utin
konkrét példakat mutattam be Danyi Zoltin A dogeltakarité cimd re-
gényébdl, ahol az Gsszetett mondat, a tobbszorosen dsszetett mondat
és a mondatatszovidés is szerepet kapott. A folytatasban két tovabbi
regényre, a St. Euphemidra és a Fantomkommandéra is kitértem, ame-
lyekben a mondattdl a fonémadig jutott el, degraddlédott a trauma meg-
jelenitése.

Kulcsszavak: délszldv habord, trauma, mondatatszovSdés, tobbszorosen
Osszetett mondat, zene

Bevezeté

A délszlav héboruk irodalmi feldolgozisdnak esetében az identi-
ts, a hatdrkérdés, a narrativa, a trauma és sok mds egyéb fontos
aspektus mellett nem szabad elfeledkezniink arrél sem, hogy a
nyelvi kozlés nem lenne lehetséges a legalapvetdbb nyelvtani fo-
galmak megléte nélkil. Ahogyan minden irodalmi paradigmanak
vannak meghatirozé jellemzdi, igy a kilencvenes évek torténései-
nek is kialakul6félben van az értelmezési kerete. Minden irodalmi
alkotdst és annak intertextusit vagy intermedidlis kapcsolatit be
tudjuk sorolni egy adott rendszerbe, ebben a rendszerben megha-
tarozott nézetek alapjin egy vizszintes vagy egy fiiggsleges tenge-
lyen el tudjuk helyezni azt. A meghatirozasok kialakitisindl kozos
és eltérd jellemz8ket keresiink mind a torténetben, mind a narra-
tivaban, mind pedig az ezekhez kapcsolédé tulajdonsdgokban. Az
dltalam ebben a dolgozatban vizsgélt és emlitett alkotdsok k6zos
vondsa, hogy olyan vajdasigi magyar alkotdk irtik meg 6ket, akik
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a délszlav haboruk idején tinédzserek vagy legfeljebb fiatal felnét-
tek voltak. Regényeikben egyarant fontos az identitds szerepe, az
egykori Jugoszlavia és a Magyarorszdg kozti hatirvonal, a hatdr
altal generalt kettSsség, a jugoszldviai/vajdasigi magyar kisebbségi
létezés, és az utdlagos (fiktiv) elbeszélés szempontjdbél a trauma
és emlékezet kapcsolata. Dolgozatom elsé részében leginkdbb
arra szeretnék kitérni, hogy a trauma irodalmi-nyelvi szempont-
bél hogyan jelenik meg a sziizsében, milyen, a normalistdl eltéré
jelenségek torzithatjak a traumat dtélt egyén torténetét, a cselek-
mény leirdsinak milyen mondattani és szovegtani jellemzdi le-
hetnek. A folytatisban kiilon figyelmet szentelek Danyi Zoltin A
dogeltakarité cimd regényének. Miutdn attekintettem a nyelvta-
ni kategéridk definidlasat, és bemutattam a kilonb6z6 nézeteket,
konkrét példikat mutatok azzal kapcsolatban, hogy az alkotisban
megszolalé én-elbeszélénél hogyan épiil fel egy mondat, hogyan
alakul a széveg, illetve hogy a trauma miképpen tikroz8dik eze-
ken a nyelvtani egységeken keresztil.

Az bsszefoglaléban Danyi Zoltin A dégeltakarit6 cimi kotete
mellett hozok még par példit Siribik Attila St. Euphemia cimi
regényébdl, valamint kitérek arra is, hogy Orcsik Roland Fan-
tomkommandé cimd alkotdsdban a trauma hogyan jelenik meg
a zenei alapokban, s nemcsak a dalszévegekben, hanem a teljesen
szétesé identitds metafordjaként miként jutunk el a fonémdkig.

A trauma és a nyelviség

Ahhoz, hogy nyelvtani szempontbél elemeire bonthassuk a trau-
ma megjelenését az emlitett mdvekben, el6szor is meg kell ér-
tentink az adott problémakért, egészen pontosan azt, hogy egy
vajdasigi magyar alkoténak miért okozhat dilemmdt a trauma
nyelvi megjelenitése. Egy, az ebben a dolgozatban tirgyalt vizs-
galéddsi problémakoér ellentétes irdnyban mar lejatszédott, és az
analizis nagyitdja ald kertlt, amikor Marko Cudi¢ fordits Al-
eksandar TiSma gondolatait kézolte a nyelvrél a Hungarol6giai
Kézleményekben. A 2017-ben napvildgot latott tanulmény azzal
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a polémidval foglalkozik, hogy Aleksandar Tisma, ,az utolsé ju-
goszlav iré”-titulus (egyik) birtokosaként hogyan kizdott meg
a két- és tobbnyelviiség problémakorével, illetve hogy mindez
nemcsak irodalmi munkdssdgiban, de maginéletében is milyen
nehézségeket okozott szimdra. Az emlitett tanulmany szimomra
azért lényeges, mert nem kizarélag Tismaval kapcsolatban me-
riilnek fel kételyek, hanem univerzilis megéllapitasok is leirdsra
kertilnek, ezek pedig kiindulépontok lehetnek abban az esetben,
ha Danyi Zoltin, Sirbik Attila vagy éppen Orcsik Roland mun-
kdssagit vizsgdlom. Az a tér, amelyben jelenleg a felsorolt irék él-
nek és alkotnak, heterogén. A magyar nyelven alkoté irodalmarok
telmendi egykoron az Osztrik-Magyar Monarchia lakosai voltak,
késsbb élhettek a Szerb-Horvit—Szlovén Allamban, a Szerb—
Horvat-Szlovén Kiralysdgban, a Jugoszlav Kiralysagban, Magyar-
orszdgon, a Demokratikus Foderativ Jugoszlavidban, a Jugoszlav
Foderativ Népkoztirsasigban, a Jugoszlav Szocialista Szévetségi
Kéztirsasigban, a Jugoszlav Szovetségi Koztirsasigban, Szerbia
és Montenegréban és végtil Szerbidban. (Egyértelméien nem fel-
tételezhetjik, hogy az dltalam vizsgélt alkoték Gsei valéban él-
tek-e minden dllamalakulatban, de a teoretikus felvetés, miszerint
akadnak olyan emberek, akiknek felmendi ki sem mozdultak a
mai Vajdasdg teriiletérél, mégis ennyi orszagban éltek, még jogos
lehet.) Az egyén identitdsdnak problematikus volta mér csak eb-
bél a felsorolasbél is nyilvanvalé vélik, hiszen ki az, aki ennyi (6n)
meghatdrozast képes elviselni, folyamatosan djraalkotva mindazt,
ami 6nmagirdl, hovatartozasardl, nyelvérdl és szokdsairdl gondol.
Cudi¢ szerint ,az exjugoszlav peremvidékeket kiilondsen, egyéb-
ként sem csak a magatdl értet6dd, elkertilhetetlen nyelvi és kul-
turdlis keveredés jellemezte/jellemzi, hanem az is, hogy a nagy
alkotéegyéniségek minden politikai direktiva és hatalmi megfé-
lemlitése ellenére tanulééveik sordn gyakran elényben részesitik a
kultirdnak a szellemi termékeit, amelyet fontosabbnak, nagyobb-
nak, univerzalisabbnak tartanak sajatjuknal” (CUDIC, 2017; 92).
Akidrcsak Tisma esetében, Ugy a vajdasdgi magyar alkoték eseté-
ben is érdemes megvizsgalni ezt a nyelvi és kulturdlis keveredést,
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amely a kilencvenes évektdl kezdédGen egyértelmten egyre na-
gyobb és szélesebb kord magyarorszdgi befolyast jelentett. Vajda-
sag kulturalis és nyelvi sokszintsége gazdasigilag és politikailag is
kézel hozta magit a hatiros Magyarorszdghoz, melynek torténel-
mi multjaban egyébként is fontos szerepet jitszott, ugyanakkor az
sem elhanyagolhatd, hogy kozigazgatisilag Szerbidhoz tartozik.
A fiatal irénemzedék esetében kétségtelen, hogy ez a kettSs rd-
hatis, ha nem is feltétlenil egyértelmd nyelvi szempontok sze-
rint, de kulturédlisan biztosan nyomot hagyott. A tinédzserek és
fiatal felnSttek esetében felvethetd az a meglitds, hogy az egyén
»hagyja, hogy hasson rd a mdsik — magédn gyakran egy letlint im-
périum nyomait visel6 — kultira, engedi, hogy az beliilrél formalja
(at) gondolkodasat” (CUDIC, 2017; 93). Eppen ebbdl kiindulva
mondhaté az, hogy a térségiinkben €18 és iré alkoték (legaldbb)
kett6s hatdsnak voltak kitéve: a jugoszlaviai/szerbiai/szlav kultira
mellett a magyarorszagi is része volt az életiknek. Mindez azért
lényeges, mert a kulturilis sokszintséggel val6 taldlkozds egyértel-
muen rinyomhatja a bélyegét az egyénre, annak identitdsara, ,,még
akkor is, ha egydltaldn nem idilli és (politikailag, emberileg) néha
életekre toréen traumatikus élményekkel van tele”, és ,mdr nem
idegen nyelvekként, kultardkként (meg)tanult, hanem esetiikben
magdval hozott, a sajit egyéniségiikbe beépitett nyelvekrél, kul-
turdlis hagyomanyokrol lehet beszélni (CUDIC, 2017; 93). Ez
a ketts vilaglatds elény és hatriny lehet egyben. Az egyénnek
a mindennapokban el8nye szdrmazhat abbdl, hogy a mindenna-
pokban kdénnyebben boldogul a nyelvi és kulturalis téren, de hét-
rany lehet az Gnmeghatérozés esetében. Toldi Eva mindezt hibrid
identitisként nevezi meg, és — ahogyan épp & irja — ,a hovatarto-
zds és a hontalansig kérdése élete végéig foglalkoztatja Aleksan-
dar Ti8mit, a szubjektum szdmara a hibrid identitds felszamoldsa
nem lenne kivinatos, 4m a stabil elhatdrozds elmarad, ehelyett
Ujabb kérdések kertilnek felszinre” (TOLDI, 2014; 165).

A vajdasigi magyar alkoték esetében aligha beszélhetink
konkrét (alkoté)nyelvi kérdésekrél, de a hontalansdg, a hovatar-
tozds fontos identitdsbeli kérdés, a kulturdlis sokszinlség pedig
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igenis zavar6 lehet. Ha mindezt még kiegészitjik azzal, hogy
(jugoszlaviai) magyarként az dltalam vizsgélt regények f6hdsei-
nek (és egyaltaldn, a val6 életben) mégis mennyi szerepik/joguk/
kételességiik volt részt venni a délszlav hdboriban, akkor valami
olyasmit kapunk, mint amit Danyi Zoltin én-elbeszélgje fogal-
maz meg A dogeltakarit6 cimi regényében:

». de vajon megfordult-e barki fejében, legalabb egyszer
ebben a rohadék életben, hogy a szerbek és a horvitok,
mikézben egymist gyaktdk, egyuttal az & életét is alapo-
san elkartdk, noha tulajdonképpen nem sok kéze volt az
egészhez, legfeljebb csak annyi, hogy a sors kiilonos jatéka
folytan jugoszldvnak sziletett, jobban mondva dgynevezett
,jugoszlaviai magyarnak”, amihez viszont megint csak nem
sok koze volt, mivel ez meg egy misik, egy kordbbi hdboru
kévetkeztében alakulhatott igy, éppen ezért vélaszolta Da-
linak azt, hogy ez az egész mégiscsak bonyolultabb annil,
semmint hogy el lehetne intézni annyival, hogy ki kinek
az oldalan 4ll, de ha mir errél van szo, tette hozzd, akkor
viszont messzebbrdl, jéval messzebbrél kellene kezdeni
az egészet, az elsé vildighdborunil, vagy még messzebb, az
Osztrak—-Magyar Monarchidndl, vagy esetleg még annal is
messzebb, a torok vagy a tatir megszdllasnal, mert agy lat-
szik, hogy az ember egy kurva lépést se tehet itt anélkiil,
hogy bele ne botlana az elcseszett multba, habar mindenki
belelétt mar mindenkit a Dunéba, és mindenki tobbszor is
megkudrta mindenki anyjit, mondta, dgyhogy jé volna, ha
legk6zelebb, amikor besorozzik, azt is megkérdeznék téle,
hogy akar-e horvit néket kefélni, vagy még jobb lenne, ha
azzal kezdenék, hogy akar-e kefélni egydltalin” (DANY],
2015; 114-115).

Ez az identitisbeli megkérdéjelez6dés vezet el addig, hogy
az egyén a kulturalis tobbszintségében dontéshelyzet elé alljon:
melyik lesz az a kultdra, melyet a masik f61é helyez, melyik kul-
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turdnak a nyelvi jellemzd6i lesznek azok a mozzanatok, amelye-
ket alkalmazni fog elbeszéléseiben és mindennapjaiban, egyuttal
melyik kultirdnak a formdi fognak neki abban ,segiteni”, hogy
megjelenitse a traumt.

A traumameghatirozdsoknak se szeri, se szdma az irodalmi
tarstudomanyokban, 4m ebben a dolgozatban minderre bévebben
nem térek ki. E helyett a nyelv szempontjabdl leginkdbb lénye-
ges definiciét veszek alapul. Juliet Mitchell brit pszichoanalitikus,
kutaté a Trauma, felismerés és a nyelv helye cimi értekezésében
arrdl ir, hogy ,a trauma — legyen fizikai vagy pszichikai természe-
td — valamely védéréteg olyan mérvi sériilése, hogy az mir nem
lesz kezelhet6 azokkal a mechanizmusokkal, amelyekkel a fdj-
dalmat és a veszteséget dltaldban kezeli szoktuk” (MITCHELL,
1999, 61). A trauma esetében a kezelés, a kezelhetGség alapjainak
a nyelv tekinthetd, enélkil nem torténhet meg a feldolgozas. Ah-
hoz pedig, hogy a feldolgozas 1étrej6jjon, mindenekel6tt a trau-
ma megjelenési formdinak jellemzsit kell feltdrni: ,a felismerés
és a nyelv kélcsonhatdsban 1évé tarsas folyamatok: a masik nélkil
sem psziché, sem nyelv nem lehetséges” (MITCHELL, 1999, 62).
A brit kutaté arrdl is irt, hogy a pszichoanalizis atyja, Freud ki-
emelt fontossdgunak vélte a trauma és a nyelv kapcsolatit, sét,
munkdjdban még azt is felvetette, hogy a trauma dltal kivaltott
hisztéria a nyelv segitségével gyégyithatd, ugyanakkor ez ,nem
azonos azzal a problémaval, hogy milyen hatissal lehet a trauma
magdra a nyelvre” (MITCHELL, 1999; 69). A most kévetkezd
fejezetben erre a problémakorré szeretnék kitérni, a felvonultatott
elméleti hattér segitségével pedig azzal is megprébilkozom, hogy
a gyakorlati példak elStt hipotézisként felvetem Danyi Zoltin A
dogeltakarité cimi alkotdsianak (trauma)nyelvi jellemzdit, hogy
késbb elemezhessem azokat.

Trauma, mondattan, szovegtan

A trauma, mint betegség, mint tiinet, mint orvosi és pszicholégiai
szakkifejezés a XIX. szdzadban keriilt a koztudatba, a vele kapcso-
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latos vizsgiléddsok azonban a leginkdbb a XX. szdzadban lingol-
tak fel, f6ként a vilighdboris kontextusban: az uralkodé orvostu-
domdnyi és pszichoanalitikus nézetek szerint a hibords trauma
legtobbszor azokat a fehér, férfi embereket sudjtotta, akik a front-
vonalon harcoltak, késébb mindez béviilt azokkal az egyénekkel,
akik a masodik vildghdborik a munka- és halaltaborok tdlélsi vol-
tak. A tudomdnyok fejlédésével egyre széleskortibb lett a trauma
definicidja. A tudésok idével arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
a trauma el6idézése az emlékek felidézésével, Gjraatélésével, akar
szébeli kifejezésekkel is lehetséges. Brigitta Busch, a Bécsi Egye-
tem és Tim McNamara, a Melbourne Egyetem professzora és
nyelvésze az alkalmazott nyelvészet teriiletén vizsgdlta a trauma és
a nyelv kapcsolatat. A 2020-ban publikélt Nyelv és trauma cimi
ké6zos tanulmdnyukban arrdl irnak, hogy a nyelv nemcsak része
vagy okozéja lehet az egyén traumaélményének, de a trauma, mint
kévetkezmény is hatdssal lehet az egyén kommunikdcids képessé-
geire. Az emlitett értekezésben arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy
a trauma korldtozhatja az egyén kifejezGkészségét, hatdssal lehet
az alapszokincsére, vagy egyenesen a hallgatisba taszithatja, de a
szerzGparos kiemeli azt is, hogy a lirai megnyilatkozasok, a koltsi
képek, a szimbdélumok és metafordk élényelvben valé hasznilata
elterjedhet, éppen azért, mert a stilisztikai trépusok menedékként
szolgdlhatnak az egyénnek (BUSCH et al. 2020; 327). A nyelv
azonban ellentétes hatdst is kivélthat: drt6 fegyverré vilhat, ha agy
haszndljak. Busch és McNamara szerint az az egyén, aki valami-
lyen fizikai vagy mentalis sériilést szenvedett, a térténések szébeli
leirdsaval, vagy a szébeli bantalmazis sordn alkalmazott monda-
tok 1j kontextusba helyez8désével ismét traumaszitudciéba keriil-
het. A nyelv hidnya, a hallgatds is felléphet traumaokozdéként (ez
a jelenség figyelhetd meg a dolgozat késébbi példdjiban, Orcsik
Roland Fantomkommandé cimd mivében): ,k6z6s megegyezé-
sen alapulé hallgatds” alakulhat ki a szexudlis bantalmazé és ban-
talmazott kozott, vagy a hallgatdsa traumatikus mivolta jelenhet
meg egy olyan egyénnél, aki nem vagy csak alapfokon beszéli az
adott orszdg nyelvét, és nem tudja leirni érzéseit — utébbi eset a
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migracié barmely formdjianal elképzelhets (BUSCH et al., 2020;
328). A szerzdk kutatisuk végén arra a kovetkeztetésre jutnak,
hogy a trauma megkérdéjelezi az alkalmazott nyelvészet eddigi
meghatdrozdsait, a tudomdny hatdrain mozog, mindenképpen
interdiszciplinaris megkozelitést érdemel. Szerintiik a trauma a
nyelv—test—érzelem hiarmasdnak problémakérébe tartozik, de mi-
vel a trauma barmikor (értsd: visszaemlékezésekkel; tirgyak vagy
személyek megjelenésekor) felbukkanhat, ezért a poszthumanis-
ta nézetek korébe tartozik, osszekapcsolva az egyént a materidlis
alapokon nyugvé vildggal. A trauma nyelvi leképezdésérél az a
véleményiik, hogy fokozott figyelmet kell forditani a rendkivii-
li, marginalis, zavaré tényezGkre, mert ezek hozzdjirulhatnak a
normadlistdl eltérd rendezetlenségekhez, kétértelmiségekhez, bs-
beszédiségekhez vagy akér a hallgatishoz (BUSCH et al., 2020;
331).

Az alkalmazott nyelvészet pszichol6giai gyakorlati alkalmazd-
sat jol szemlélteti az egyestilt dllamokbeli Memphisi Egyetem ku-
tatéhdrmasinak (Jeremy A. Luna, J. Gayle Becks és Max Louwer-
se) tanulmanya. Ok hirman a traumanarrativa nyelvi funkcidit
vizsgaltaik meg a PTSD (poszttraumds stressz szindréma) tekin-
tetében olyan egyéneknél, akik kozlekedési balesetek (traumahe-
lyzetek) tulélsi. Folytatva Busch és McNamara gondolatmenetét,
azt lathatjuk, hogy a nyelvi funkcidk j6 predikativumai lehetnek
az emberi viselkedésnek. Az egyesiilt dllamokbeli kutatdk sze-
rint a szdészaporitds, az irdsban az irasjelek tulzott hasznilata, az
élébeszédben a sziinetek nem rendeltetésszer( hasznalata lehet
jele a traumdnak. A szdszaporitis okdn a P'T'SD-ben szenvedSk
a kisérletekben elkerilték a traumatikus esemény sajitossdgainak
elismerését, vagy egyszerien nem tudtik visszahivni ezeket a sa-
jatossagokat. A kutatis alapjan a PTSD-sériilésben szenved sze-
mélyek kognitiv médon elhatirolédnak az adott esemény részle-
teitdl, de az adott szemantikai kategéridkkal barmikor el6idézhetd
nalunk a traumatikus esemény (LUNO et al., 2013; 2955-2959).

A fenti tanulmdnyok dttekintése utdn Ggy itélem meg, érdemes
végre ratérni arra, hogy Danyi Zoltin A dogeltakarit6 cimd regé-
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nyének nyelvi szempontbdl milyen jellemz8i vannak. Kétségtelen,
hogy az itt taglalt tanulmdnyok mindegyike segitségiinkre lehet
az elemzésben, s a dolgozatba A trauma és nyelviség alcim alatt
bemutatott idézet mdr izelit6t adhat arrél, hogy milyen is az alko-
tas szerkezeti felépitése, de szemléltetés gyandnt dlljon most itt a
regény elsé mondata:’

»<Megmozdult a {6ld, mondta, vagy lehet, hogy csak a liba
remegett, Berlinben egész nap az utcikat jirta, napok 6ta
csak jarkalt, reggel kezdte, és késé éjjelig meg se dllt, legtel-
jebb arra az id6re, amig megevett valamit a t6roknél, azutin
folytatta, jarkalt le-fel, és csak éjjel tért vissza a kolesonka-
pott lakdsba, késé éjjel, £6z6tt maganak egy nagy adag ci-
koriat, és a tévé elé ult, de a hirekben nem volt sz6 foldren-
gésrél, pedig rengett, napok 6ta érezte, hogy remeg, persze a
tévé elStt rogton elaludt, és mire felébredt, a cikdria kihdlt”

(DANY], 2015; 6).

A fentebbi példa egyrészt irodalmi szempontbdl bemutatja
a regény stilusit, mdsrészt pedig ezt a stilust nyelvi funkciékkal
éri el. Az alkotds elsé mondata, illetve ennek a mondatnak a fel-
épitése hien tikrozi az egész kotetet. A. Jaszé Anna szerkeszté-
sében megjelent A magyar nyelv kényve az Gsszetett mondatot
alapvetSen az egyszer( mondattal 6sszehasonlitva definidlja: ,Az
osszetett mondat funkciondlisan éppen olyan kommunikacids
egység, mint az egyszeri mondat, mert a beszédfolyamatot egy
teljes, lezdrt mozzanattal viszi elére. (...) Az 6sszetett mondat is
mondategésznek szamit, itt a beszerkesztett tagmondatokat te-
kintjiik mondategységeknek” (JASZO, 2007; 437). Br ez ebbdl a
mondatbél még nem deriil ki — csupdn sejthetjik, késébb azon-
ban fény deril rd a regényben —, az én-elbeszéld traumaélménye
igenis hatdssal volt a beszédére, és mdr a fenti példa is azt mutatja,

1 Biér az els6 fejezet masodik részének elsé (és egyetlen) mondata minden-
képpen jobb példa lenne, az tébb oldalnyi széveget jelentene, igy teljes egé-
szében nem lenne megfeleltethetd a tudomanyossig kovetelményeinek.
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hogy itt nem is sszetett, hanem t6bbszérdsen Gsszetett mondat-
16l van sz6. ,A kett6énél tobb tagmondatbdl (mondategységbil)
dll6 mondatosszetételt (mondategészt) tobbszorsen Osszetett
mondatnak nevezzik. (...) A tobbszorosen osszetett mondatban
is ugyanazok a torvények érvényesiilnek, mint az egyszeriben: az
azonos szintl tagok kozott tartalmi-logika (szemantikai) vagy
k6z6mbos viszonyt talilunk, a kézvetlen szomszédos szinteken
allok kézott grammatikait vagy semmilyet” (JASZO, 2007; 467).
Ebben az esetben a tobbszorosen Gsszetett mondatban nemcsak
aldrendelésre (Megmozdult a £61d, mondta, vagy lehet, hogy csak
a ldba remegett), hanem mellérendelésre is litunk példit (napok
6ta csak jarkalt, reggel kezdte, és késé éjjelig meg se allt), azon-
ban nem allithatjuk azt, hogy kérmondatrdl beszéliink, mert az
nem’muvészien megszerkesztett”, és nem tagolédik elészakra és
utészakra, az el8szak nem késziti el az utdszakot (]ASZO, 2007;
473). A trauma megjelenitése a mondatitszovidés példdjan ke-
resztll is érzékelhetd:

»... mert nagyon ugy néz ki, hogy nem lehet mér elhagy-
ni ezt a szaros Eurépit, ahol kivezénylik a gydrakat, hogy
burekot egyenek a mitingeken, és azutin egy telefiistolt
kocsmaban élik le az életiiket, mint egy elhilyiilt barom,
ugyhogy el kellett volna mar hdzni a gecibe innen, ahol ki-
tomott madarak allnak a hatir mindkét oldalan, és az egyik
tiblin kék bettikkel az dll, hogy GRANICA, a midsikon
meg z6ld bettkkel, hogy ALLAMHATAR, és szopjik le
mindkét oldalrdl a kék eres farkit, ez a nagy szerb igazsig,

amitd] dsszeszarjak magukat a végtelen menetoszlopokban
vonulé menekiltek...” (DANYI, 2015, 49).

Ebbél a kiragadott tobbszordsen Osszetett mondatbdl is lat-
haté az, ami a mindennapi beszédtevékenységben olyan gyakran
el6fordul: ,a beszélé gondolatai nem mindig szabilyos logikai
rendben kovetik egymadst, hanem gyakran keresztez8dnek, és
bonyolult médon egymasba szévédnek” (JASZO, 2007; 474). A
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kozbeékel6dés és a mondatitszovédés kozott itt is latszik a ki-
16nbség, méghozzd, hogy sem az élébeszédben, sem pedig irott
valtozatiaban nincs sziinet a f{émondat és a mellékmondat kozott.
Jelen esetben részleges dtszovédésre lathatunk példat: ,,... kito-
moétt madarak dllnak a hatir mindkét oldaldn, és az egyik tiblin
kék betiikkel az dll, hogy GRANICA, a masikon meg zdld be-
tiikkel, hogy ALLAMHATAR, és szopjik le mindkét oldalrél a
kék eres farkit...” (DANYI, 2015; 49). E. Kiss Katalin és tarsai az
emlitett példa esetében azt allitjak, hogy a mondatdtszov8désnél
olyan 6sszetett mondatok alakulnak ki, ,melyekben latszélag 6sz-
szekeveredik a tagmondatok anyaga” (KISS et al., 2003; 106).

Az aldrendeld 6sszetett mondatot illetéen az Uj magyar
nyelvtan kiemeli, hogy az alirendelt mondatot hozzirendelhet-
jik olyan névmdsi alaptaghoz, mely alkalmas lehet rd, ,hogy az
aldrendelt mondat f6mondati szerepét alakjanal (pl. esetragjanal)
és helyzeténél (pl. fokuszpoziciéjindl) fogva kifejezze” (KISS et
al., 2003; 83). ebben az emlitett helyzetben, a kot6sz6 kizardlag a
mondat aldrendelt helyzetének kifejezéje, egyéb jelentéstani tar-
talma nincs, mint ahogyan ez itt is lithaté:

»... anemi szervek helyére a nemzeti cimerek kertiltek, ame-
lyek nagyon gyorsan héttérbe szoritottik a meredt faszokat
és a kitdrulkozé pindkat, és sokdig nem is értette, hogy miért
kertlt a falakra, mit keres a faszok helyén a nemzeti cimer,
de késdbb azutdn rajott persze, hogy 1ényegében ugyanarrdl
van sz6 most is, amirdl a nyilakkal 4tl6tt szivek és a szagga-
tott vonallal 6sszekotott nemi szervek esetében, csak kozben
megviltozott a szenvedély irdnya...” (DANYI, 2015; 102).

A mondat ugyan tobbszorosen Osszetett, de a hogy kot6szé
nem utal az aldrendelt mondat mondattani-jelentéstani szerepére.
A regényben a tobbszordsen sszetett mondatok tdlsilyban van-
nak, kivételt képez egy részlet, amikor a torténetfolyam két sikra
oszlik szét, az én-elbeszéls f6hds pedig erotikus aktusba kerdl,
mikézben a parhuzamos id8sikon egy mdsik néi szerepld torténe-
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te bontakozik ki, akihez a f6h&s vonzalmat érez. A trauma ekkor
litszolag eltlinik, vagy legaldbbis toredezetté valik, a tobbszorésen
osszetett mondatok redukdlédnak, egyszertsodnek:

,2Az draim érdekelnek, kérdezett vissza a liny.”

»INiki arra kért, hogy firédjek meg.”

»2Lezuhanyoztam indulds eltt, mondtam.”

»Nagy kibaszds, hogy a Duna tiloldalan a fikat kivagtak.”

»Niki a szdjaval simogatta fel rdim az Gvszert, utina hat-
radélt a parnin.”

»Nagyjabdl fél 6ra, amig Celia a viros szélére ér.”

»Megszagol egy fit, és utdna odaspriccel a tovébe.”

»Az ablakban 4llok, és nézem a Dunit.”

»A legrohadékabb aljassig pedig az, hogy mar 6lni se lehet.”

(DANYT, 2015; 159-160).

A tobbszorosen Gsszetett mondatokat ebben a fejezetben ald-
rendelt vagy mellérendelt mondatok viltjék fel, valamelyest meg-
szakitva ezzel a torténetfolyamot és annak fesziiltségét.

Osszefoglals (és tovdbbi tavlatok)
A bevezetdben mar kitértem arra, hogy a trauma megjelenése

kilénboz8 médokon talilhaté meg a délszlav poszthdborus trau-
mairodalom alkotdsaiban. Idében Sirbik Attila St. Euphemia?

2 Bér a magyar nyelvben a Szent Eufémia alak haszndlatos, a regény az idegen
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cim( regénye litta meg el8szor a napvilagot, par hénappal késébb
Danyi Zoltin A dogeltakarit6 cimi alkotdsa jelent meg, a trium-
virdtus utolsé tagjaként pedig Orcsik Roland Fantomkomman-
dé cimd mive kerilt a nagykézonség elé. Eppen ezért érdekes
végigtekinteni azon, hogy a trauma megjelenitése miként alakul
ebben a hirmasban, és taldn a sors furcsasiga is, hogy a hirom
alkotds egyetlen érzékelhetd értelmezési vonalra illeszthetd. A St.
Euphemia esetében szinte mar felesleges a széveg toredezettségé-
16l beszélni, hiszen az egész kotet szkdz-felépitési. A 0-tol 12-ig
tarté szdmozott részek (fejezetek?) tovabbi alfejezetekbdl dllnak
Ossze egy egésszé, dm mig A dogeltakarité a tobbszoroson dssze-
tett mondatok és a mondatatszovédések haszndlatdval az én-elbe-
sz€16 traumadjanak tdlcsorduldsit jelképezi, addig a St. Euphemia
hasonlé kord f6hése ennél nyugodtabb, egyszerd mondatokkal
operdl, és csak az sziizsé el8rehaladtaval tér it a Danyi Zoltinnal
mar j6l ismert felépitésre.

A toredezettség utdn a beszéd tulcsorduldsa kovetkezik, mig-
nem eljutunk Orcsik Roland Fantomkommandéjdig, amely nyel-
vi szempontbdl a legdrasztikusabb kiilonbséget mutatja a trau-
ma tilbeszéléshez képest. Orcsik regényében a hdbord mellett a
zene is 1ényeges funkciét tolt be, de ugyanigy a hdttérben marad,
mint a hdbort frontvonala. Mozgatérugénak, identitdsformals-
nak azonban igy is felfoghaté, és a megteremtett posztapokalip-
tikus, folyton a lebomldst szimbolizal6 viligban a zene jelenti az
dllandésdgot és a megnyugvist, egészen addig, amig ki nem tor a
héboru. Ekkor ez az dllandésdg is megtorik, rendszertelenné valik.
A tobbszorosen sszetett mondatok helyett ebben a torténetben
a zene hangjainak dbrazolasa jeleniti meg a traumit. Fontos alko-
téeleme a daloknak, hogy kordntsem hagyomdnyos hangszerekkel
szlletnek, inkdbb olyan hétkéznapi tirgyakkal, amelyek az illuszt-
ralt posztapokaliptikus vildgban is barhol, birmikor megtaldlha-
téak. A hangok vizudlis bemutatdsit itt is igy dbrazolom, ahogyan
a regényben megjelennek:

St. Euphemia format hasznalja, igy a dolgozatban ekképpen hivatkozok ré.
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A zenehangok dbrizoldsa legalidbb annyira kaotikus, mint
amennyire a szerepl6k élete a Fantomkommandéban. Orcsik Ro-
land regényében a vizualitds Ggy valtozik, ahogyan az én-elbeszéld
érzelmi dllapota is: minél inkabb zaklatott a f8szerepl, anndl t6bb
ponton torik meg a hangok vonala. Az utolsé (jobb als6) abrazo-
lasnal a a hulladékhangszerek éles, magas és mély, tompa hangja
véltakozik, mignem a zenekar felbomlik, és megsziinik a zaj. A
Fantomkommandé zeneisége a kotet utolsé szakaszaban teljesen
eltinik, a zene elcsondesedése a varosbdl valé kilépéssel, a diszt6-
pia terjedésével vilik egyenértékivé.

A dolgozat rovid elemzésénél arra torekedtem, hogy a trauma
irodalomban valé megjelenitését nyelvi szempontbdl vizsgiljam.
Kilonos figyelmet szenteltem Danyi Zoltan A dogeltakarité cimi
muvének, de a zardsban Sirbik Attila és Orcsik Roland alkotdsai-
bél is hoztam pér példat. A kutatds folytatasiban a hirom alkotds
nyelvi komparativ vizsgédlata mellett 6sszehasonlité kutatast lehet
végezni A dogeltakarité és Danyi Zoltin 4j regénye kozott, amely
A rézsdkrdl cimet viseli.
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